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Lste trabajo dictado en el {enoqo estac
de quien vé cernirse sobre si la desgr acia de una ceguera
con que el destino quiere, cruel, sumir a un mortal en la
noche eterna de la nada; o compdswo procura sustraer
el espiritu de la Contemplauon de las injusticias sociales
imperantes en el mundo objetivoy provocadoras de reac-
ciones poderosas en los quijotes de la justicia, para redu-
cirlo a la contemplacién del mundo interno donde se
lucha solo con las ideas, armas con las que se obtienen,
al final de cuentas, conquistas mads valiosas para las ge-
neraciones venideras que las alcanzadas conlas accio-
nes, como medios de combate.
DEDICO:

A mi padre, don Miguel Acosta, con todo el carifio v
respeto que me infunden su rectitud de principios, su hon-
radez acrisolada y su espiritu liberal con el que ha hecho
desaparecer en su hogar la autoridad de la potestad ma-
rital v la tirania de la patria potestad,;

A mi hermana Marfa Pia, quien con su bondadosa
proteceién en mi infancia ha contribuido a la formacién
de mi caracter y de mi personalidad;

A mis hermanitas Clotilde Victoria y Clara Grima-
nesa, acuyos infantiles alientos ha reaccionado mi espiri-
tu en sus pocos momentos de desfallecimiento;

A mis hermanos Pedro, Miguel, Dario y Julio, que
aticipautes de mis conviceiones “los dos primeros y con-
trarios a ellas los dos altimos, han coadyuvado econémi-
‘amente los unos y con' sus controversias y oposiciones
los otros, y con su cariiio todos en la labor de cultura
por mi emprendida; -

A la seiora Carmen Arriaga vda. de Rodriguez, inte-
ligente maestra, la primera que ha esparcido con eficacia
i, culbiire a femenina en tres generaciones loretanas y a cu-

va sagacidad y carifio (lcl)o Tos elementos de mis conoci-

mientos actuales.
A mi buena amiga Dora Mayer cuya lealtad amisto-

s,



sa me ha convencido de que la anustad no es un mito;

A mis dos primos hermanos, el doctor Enrique 8. 14
vila v su esposa Marthe Le Dunois de Ddvila, carifo-
samette por su solicitud y bondaa conmigo enla mas
terrible crisis que ha sufrido mi espiritu recientemente.

A mis distinguidos amigos sefiores Enrique Gaige,
José San Martin vy Elias del Aguila, cuyos oportunos
auxilios I)CCul]ldl‘lC‘b han facilitado muchas dificultades
que la actual crisis econémicn ha hecho, surgir en la con-
secucion de mis aspnamones espirituales;

Y en iltimo término de la enumeracion, pero con la
mavor deferencia y estimacién, dedico al notable JUl‘ls-
consulto doctor don Manuel Vicente Villaran, cuyo espi-
ritu ponderado, Justlmelo v bondadoso le hace acoger
siempre con simpatia y bencpl(luto a los que a él se di-
rigen.

Ecuanime innovador de las arcaicas ideas que impe-
ran en la vieja Facultad de Jurisprudencia, es también
el doctor Villardn, paladin timorato de los ideales eman-
cipadores de la mujer y por eso mi espiritu altivo se in
clina ante ¢él con el mayor aprecio.

Lima, 23 de Octubre de 1920.

MicUeELINA A. AcosTA CARDENAS.
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Reformas necesarias del Cédigo Civil Comiin
Peruano tendientes a hacer efectiva la
igualdad civil ¥y juridica del hombre y la

mujer

Seiior Decano:
Sefiores Catedraticos:
En mi tesis anterior que he tenido el honor de presen-
tar ante esta misma Facultad, para obtener el bachille-
rato, me ocupo amplamente de las razones que hay pa-
ra considerar al hombre v a la mujer como sujetos de
iguales derechos civiles. Basandome en dicha tesis, cuyos
fundamentos no han sido ohjetados por los distinguidos
catedraticos que me han honrado con la objecién de
otros puntos, pretendo ahora en la tesis actual presen-
tar un proyecto de reforma de nuestro Cédigo Civil pa-

-a hacer efectivos los principios de muqldad eivil ®ivore
el hombre y la mujer. Con el expre esado fin me propongo
analizar y formular la reforma del Cédigo siguiendo el
orden de sus articulados.

Ei articulo 1.° dice: «El hombre segfin su estado na-
tural, es nacido o por nacery.

En este articulo debiera sustituirse la palabra hom-
bre por la de persona, porque esta ltima comprende a
los dos sexos v su empleo haria 1nfitil el articulo 10 que
hace la aclaraciéon de que «hajo la palabra hombre se
comprende la mujer, y las disposiciones de la ley abra-
zan a ambos sexos, siempre que ella no distingue expre-
samenter. Y ademdas quedaria sentado el principio de la
1igualdad de ambos sexos, que no es el criterio que domi-
na en todo el Codigo.

3n el articulo 2° que dice: «El hombre desde que nace
tiene losderechos quele declaran lasleyesy habria que ha-
cer la misma modificacién.
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Tan justificada es mi proposicién que el mismo Cédi-
2o, desde el Titulo IT adopta la palabra persona en vey
de hombre.

L

|

Al tratar dela capacidad e incapacidad debe desa-
parecer el articulo 28 que dice: «estan bajo la potestad
de otros: las mujeres casadas que dependen de sus mari-
dosy, porque el hecho del matrimonio juridico, asi lo dije
ya en mitesis anterior, nocambiala condicion psiquica y
fisiolégica de la mujer, y por tanto no debiera alterar su
condicién juridica. El matrimoniojurididico solo viene a
establecer vinculoseconémicosentrelos conyuges, sus des-
cendientes y ascendientes. Porque sostengo que el matri-
moniojuridico es uncontrato y portanto, vinculo disolu-
ble, en él que el Codigo no tiene que atender mas que a su as-
pecto positivo. El Cédigo dice que el matrimonio es vin-
culo mdisoluble; la dacién recience de la ley de divorcio
por el Congreso viene a destruir este concepto viejo de
nuestro Codigo.

S1 el matrimonio es un vinculo disoluble, debe desapa-
recer también totalmente a mijuicio, la definicién del
matrimonio en el articulo 132, porque puede sostenerse
que para hacervida comifin y para la procreacion de laes-
pecie no necesitan estar unidas dos personas porel vincu-
lo legal. Con lo que se estd demostrandoy se demostraré
en la practica, cuando la ley del divorcio entre en vigeri-
cia, que el Codigo tendrd que limitar sus prescripciones
sobre el matrimonio, como lo vuelvo a repetir, solamen-
te a las relaciones econémicas.

El nombrado articulo 132 podria sustituirse con el
texto siguiente: «E! matrimonio es la unién legitima del
hombre ¥ mujer cuyas voluntades libres unen sus activi-
dades para hacer vida comiin, buscaudo una garantia
para sus relaciones econdmicas entre siy entre los con-
yuges y sus descendientes y ascendientesy.

El articulo 175 que dice: «El marido debe protejer
a la mujer y la mujer obedecer al maridon, debicra supri-
mirse ensu totalidad, por establecer una condicién de de-
sigualdad vejatoria para la mujer que es contraria a los
principios que sostengo.
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A renglén seguido pondré las disposiciones referentes
a asuntos economicos consignados en el Titulo VII co-
1'1espondlcnte a los derechos y deberes que nacen del ma-
trimonio, que han sido tema principal de m1 tesis ante-
rior.

Con respecto a este Titulo tuve ¢l honor de ser obje-

tada por el ilustrado Catedratico doctor Placido Jimé-
nez, cuvas objeciones paso a contestar ampliamente aho-
ra que llego a ocuparme del régimen matrimonial de
bienes.
El articulo 180 dice: «El marido es administrador de
los bienes de la sociedad conyugaiy.

Este articulo debiera ampliarse con lo siguiente:
“pero esta administracion debe gnremtwarla con hipoteca de sus
bienes propios pudiendo, en caso de ineptitud, quitar la admnii-
tracién la esposa para si. o para otorgaria a otra persona que
ofrezea la confianza y las garantias necesarias para la seguridad
de los intereses de la sociedad”.—Con esta ampliaciéon pre-
tendo que en la institucidn del matrimonio, en los bienes
de la sociedad conyungal deben considerarse bienes pro-
pios del marido, bienes propios de la mujer y bienes co-
munes, haciendo asi desaparecer la institucion de la do-
te que resulta inditil en nuestro Codigo, puesto que en la
préactica no tiene aplicacién, pues no dotan los que estan
obligados a dotar, ni exigen los que tienen derecho a exi-
oir dote, esperando el fallecimiento de sus ascendientes o
de los que estdn obligados a dotar, para percibir como
herencia lo que debieron haber recibido como dote, ¥ co-
mo la caracteristica de la'dote es recibir justamente al
momento del matrimonio en vida de los ascendientes una
cantidad para subvenir a los gastos del hogar que se for-
ma, vémos, por conmomcntc (que la matltucmn de la
dote es una institucién que solo existe en el Codigo. L.os
raros casos de constitucién de dote que ocurren en la
préctica, vendrian a quedar, una vez suprimida la dote
como institucién juridica, en Calld(ld de donaciones o an-
ticipos de legitima. ;

Ademads de estas razones de cardcter positivo, la do-
te como institucién juridica subsistiendo en nuestra épo-
ca es unanacronismo v una injusticia, porque significa la
prevalencia de un concepto ahora erréneo, el ningfin va-
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Ior de la mujer como persona, que es ¢l origen histérice
de la institucion de la dote en nuestro monumento juri.
dico.

Sobre el articulo 182 que dice: «La mujer no puede

dar, enajenar, hipotecar, n1 adquirir a titulo gratuite
u oneroso sin 1ntervencién del marido o sin su consenti.
miento por escritoy, v que fué objeto también de mi tesis
anterior, tengo que insistir en los argumentos que enton.
ces sostuve. Esos argumentos fueron objetados por uno
de los senores catedraticos que formaban el jurado, di.
ciendo que ellos no eran justos, por cuanto el con.
tenido de este articulo no significaba un rebajamiento de
la condicién juridica de la mujer, siho que por el hecho
de estar casada el marido tenia la patria potestad v
que este derecho se fundaba mas bien en su deber de
protejer a la mujer. A este respectoinsisti e insisto en que
justamente este concepto de la patria potestad unilate-
ral debiera desaparecer, asi como ese otro de proteccion
que enicubre la tradicional creencia de que la mujer es un
ser débil e incapaz. de esfuerzo alguno como un nifio. Pa.
ra establecerla perfecta igualdad entre los dos sexos, que
creo justo reconocer, y la perfecta unidad de ambos con-
yuges en el matrimonio, deben ambos cényuges compar-
tir la direccion o jefatura del hogar y, en consecuencia,
no debe la mujer necesitar de la intervencién del marido v
menos de su consentimiento escrito, para dar, enajenar, hipote-
car o adquirir a titulo oneroso en tratdudose de bienes propios
¥ de bienes comunes de la sociedad conyugal, cuando ella tiene
la administracion de estos dltimos también.—Necesitaria, si
de dicha 1ntervencién y consentimiento escrito en caso
de tratarse de bienes propios del marido como los necesi-
taria el marido en tratdndose de bienes propios de la
mujer. »
Este articulo 182, asi modificado estaria de acaerdo
con el articulo 183 que dice: “‘puede, sin embargo, la mu-
jer sin necesidad de la autorizacién del marido: 1°, tes-
tar, 2°, suceder por testamento o ab intestato, con hene-
ficio de inventario”.

Los articulos pertinentes a la misma materia 184,
185, 186 y 187 pueden quedar subsistentes, interpretdn-
dose como referentes a bienes propios del marido.

El articulo 188 dice: ““La mujer no es responsable de
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Jas deudas de su marido, cualquiera que sea la forma de
la obligacién y la renuncia que hiciera de sus derechos”.
A este respecto me ratifico en miopnién expresada en
mi tesis anterior y repitiendo mi respuesta a la objecion
hecha en tal ocasién, digo que el principio de proteccién
a la mujer que segfin el sefior Catedrédtico objetante en-
cierra dicho articulo, es deprimente para la mujer y ade-
més, a mijuicio, antes bien, que encerrar proteccion a los
intereses de la mujer el articulo 188, escuda los actos
de un maridoinescrupuloso,haciendoala mujer complice de
sus incumplimientos ¥y acostumbrédndola a la irresponsa-
hilidad de actos de los cuales ella debiera ser consciente
v responsable.

En virtud de las razones arriba indicadas el articulo
189 que dice: “‘Aunque la mujer sc obligue mancomuna-
damente con el marido o ella sola con autorizacién de
éste o del juez, no quedara responsable sino por la parte
que se convierta en su provecho; y con este fin se expre-
sard en el documento del contrato, el objeto a que se
destina la deuda que se contrae, o la cosa que se recibe
como causa de la obligacién” debe ser modificado en la
forma siguiente: Si la mujer se obliga sola o mancomuna-
damente conel marido, sera responsable de la deuda
contraida con sus bienes propios o parafernales, o con
los bienes comunes de la sociedad conyugal segtin que la
ausa de la deuda ha sido en provecho suyo propio o de
la sociedad conyugal.

Respecto alart. 100 que dice: «No se entiende con vertido
en provecho de la mujer lo que se emplea en los alimen-
tos que el marido estd obligado a darle. La necesidad
de alimentos por ausencia o abandono del marido cuan-
do no hay bienes de éste es, sin embargo, causa hastante
para que ella pueda obligarse con autorizacién judi-
eladhy s Pty podria agregarse a la primera parte,
que la mujer responde en ese caso con los bienes propios
del marido, recabando autorizacion judicial si el marido
se negara a dar su consentimiento por escrito y conser-
varse intacta la segunda parte del articulo 190.

3¢

* *

El articulo 191 que dice: «Divorcio es la separacion
de los casados, quedando subsistente el vinculo matri-



monialy, debe ser modificado necesariamente conla frase:
quedando disuelto el vinculo matrimonial, porque esta
seria la consecuencia légica de la-definicion que he dado
al matrimonio al tratar del articulo que le corresponde,
v también porque asi seria consiguiente al espiritu de la
nueva ley que acaba de ser aprobada por las dos Cama-
ras Legislativas.

El inciso 1° del articulo 192 que dice: (Es causa del
divorcio) ‘‘el adulterio de la muger’”, deben suprimirse las
palabras de la mujer, o mas claro decirse: de cualquiera
de los cényuges, porque el adulterio es tan ofensivo pa-
ra la mujer como para el hombre. La razén que se aduce
generalmente, de que el adulterio del hombre no es com-
parable al de la mujer, porque el del hombre no trae las
funestas consecuencias que causa el de la mujer, que me-
diante este acto introduce elementos extrafios en el ho-
gar, es tan pueril como injusta, pues si bien es cierto que
el hombre por naturaleza no puede presentar los frutos
de sus actos sexuales como la mujer; en cambio trae al
seno de su hogar enfermédades destructoras de la fami.
lia e introduce también con frecuencia elementos extra-
flos en otro hogar.

Por estas razounes la modificacién que propongo ad-
quiere una mmportancia que a primera vista se le puede
negar.

Los mismos motivos para modificar el inciso  ante-
rior aduzco para la modificacién del inciso 2° que dice:
[Es causa deldivorcio] «elconcubinato o la incontiuencia
piblica del maridoy, debiende aplicarse igualmente a
ambos sexos. :

Respecto al articulo 201 que dice: «L.os hijos del ma-
trimonio cuyo divorcio o nulidad se pretende continua-
ran, durante el juicio, a cuidado del marido; a no ser que
-azones de conveniencia de ellos, determinen al juez a en-
cargarlos a la madre, o a ponerlos bajo de un guardador
provisional. Ninguna de estas disposiciones exime a los
padres de la obligacién que tienen de alimentar a sus hi-
jos», a que me referi también como fundamento de mi
tesis de que el matrimonio segéin nuestro Cédigo rebaja
Ia condicién juridica de la mujer, propongo una modifi-
eacion en la forma sigunienten ... ..o los hijos del
matrimonio cuyo divorcio o nulidad se pretende conti-



nuardn durante el juicio al cuidado dela madre, a no ser
que razones de conveniencia de ellos dctermmcn al juez
a encargarlos al padre.......... eeead, pues  sobre el
concento de patria potestad, en que se fundft el Codigo
para dar la guardaduria al padre, estd la razén natural
que indica como guardadora mnata de sus hijos a la ma-
dre, pues salvo casos raros de psicologias femeninas a-
nor male% estd comprobado que la mujer mas mala hace
siempre una guardiania mejor de sus hiyjos que cl
hombre. Con esto respondo ala objecion a este punto
en i tesis que puede volver a tormularse respecto a mi
presente propuesta de modificacion.

El articulo 202 que dice: «No se puede negara la mu-
jer honestael que tenga a los hijos en su poder, si ella no
ha dado causa para la demanda del divorcio, la mujer
en todo caso tiene el derecho de conservar los hijos has-
ta la edad de tres afiosy, se hace infitil con la modifica-
cién que propongo y, por consiguiente, debe suprimirse
lo mismo que el articulo 260 que dice: «Durante los tres
primeros anos de la lactancia del hijo no tiene el padre
la facultad de llevarlo a su casa, para camplir alli con la
obligacién de alimentarloy, que también queda ncluida
en la modificion propuesta.

Bl articulo 203 que dice: «Puede la mujer durante
el juicio, pedir que se autorice para vivir separada de la

asa comiin, v el juez la autorizara, dcswnandole otra
de persona honestay; el 204 que dice: (El marido tiene la
facultad de pedir el de posito  de la mujer que ha aban-
donado la casa comfm; v el juez debe senalar el lugar del
depdsitor; el 205 que dice: «(l.a mujer a quien se  sefiale
habitacion especial segfin los articulos anteriores, tiene
derecho a que se le asigne una  pensién alimenticia pro-
porcionada a las facuitades del marido y la cantidad que
sea absolutamente necesaria paralos gastos de la defen-
sa. Se exceptiia el caso en que la mujer administre bienes
paraternales hastantes para atender a esos objetosy; el
206 que dice: «La mujer estd obligada, siempre que se le

exige, a justificar su residencia en la casa que se le desig-
né so pena de perder la pensién alimenticia; o de adop-
tarse las precauciones de seguridad que solicite el mari-
do, ‘como de’ser tr aslddada a diferente habitacién u
otras que sean admisibles, segiin la prudencia del juez; o



de declararse, por tiltimo y seglin -l a gravedad de las cir-
cunstancias, que la mujer ha perdido la accion d - divor-
cio, si ella fuese la demandantey;'que se refieren a. designa-
ci6én de lngar de depdsito de la mujer durante juicio de
nulidad de matrimonio y de divorcio, por su tendencia
deprimente para la mujer, de ser considerada como pro-
piedad del marido, deben ser suprimidos, porque en el
concepto actual de igualdad de derechos del hombre v de
la mujer choca grandemente la subsistencia de tales pres-
cripciones. La mujer no puede ser nunca considerada co-
mo cosa, ni como ser inconsciente que necesite ser depo-
sitado v sometido en sus movimientos a un control tan
vejatorio, cuando para mayor abundamiento de razo.
nes, es ella quiza la ofendida y la que ha iniciado el juicio
de divorcio. El Cédigo la pone en tal condicién  sin ex-
presar concretamente el caso de si es o no ella la que pro-
mueve el juicio. La mujer que siquiera tenga conocimien-
to de su personalidad jamds aceptara tal orden de cosas
sin protestar enérgicamente, por lo que la legislacion de-
be anticiparse a concederle los derechos que le correspon-
den.

El articulo 285, que dice: “‘Los hijos legitimos, legiti-
mados, naturales, reconocidos vy adoptivosestan sujetos a
la autoridad del padre, y en su defecto a la de la madrey,
debe ser modificado enla forma de hacer cfectiva la i-
gualdad, que es el principio que norma mi tesis; podra
diesimses a0 e «por el padre v la madre» deposi-
tando asi la autoridad de la patria potestad en el padre
v la madre a quienes por hecho nataral corresponde ar-
moénicamente la jefatura del hogar. La misma modifica-
cién se podria hacer al articulo siguiente (286), que dice:
da patria potestad que corresponde a la madre se extien-
de sobre todos sus hijos ilegitimosy, usando en lugar de
la madre, las palabras generalizadoras los padres, para
ser consecuentes con el mismo principio. ;

Habiendo establecido la participacion de la mujer
en la patria potestad, como tendré que sostenerlo al tra-
tar de «os bienesy, su participacién en la administracion
de bienes suyos propios y de los que estdn bajo su patria
potestad, tengo que pedir la  supresién del articulo 293,
que dice: (L.a madre que contrae matrimonio teniendo
hijos, pierde laadministracion vy los frutos de los bienes
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de dichos hijos. Sin embargo, serdn alimentados los hijos
en poder de la madre con los frutos que basten, segtin
las circunstanciasy. pues el hecho del matrimonio de una
mujer, como dije ya en mi tesis anterior, no cambia su
naturaleza, ¥ menos puede cambiar sus sentlmlentos El
interés que tiene una madre por sus hijos, no puede per-
dersc porque ésta Contrmga matrimonto Yy St Su  nuevo
estado puede impedirle llenar cumplidamente las funcio-
nes de administradora, le queda la libertad de nombrar
apoderado a su propio marido, o a otra persona, siel
marido no ofrece todas las Uarantms debidas para los
intereses de los hijos de su  mujer. Por tanto una madre
asada, no tiene por qué perder la administracion de los
bienes de sus hijos.

El articulo 300 dice: «Tiene facultad de emancipar al
menor el padre v en su defecto, la madren. Propongo en
este caso la misma modificacién como en el articulo 293,
relativo a la patria potestad, de manera que el ar ticulo

300 quedaria en la forma  siguiente: «7ienen facultad de
emancipar al menor ambos [)'z(iz‘es» pues tan bien juzga-
r4d una mujer consciente como un hombre consciente de
la conveniencia o necesidad de emancipar a sus menores
hijos.

El articulo 308, que dice: «El 1)4(11‘0 tiene facultad pa-
‘a nombrar guar dadores en su testamentoy cae bajo el
régimen de las mismas modificaciones anteriores, que
propougo, debiendo decirse: «Los padres tienen facultad
para nombrar guardadores en su testamentoy. Desapa—
recerd, por consiguiente, como superfluo, el inciso 1 del
articalo 308, que Cdice: «Tienen también facultad de nom-
hrar guardadores en  testamento la madre para sus hi-
jos que se hallen bajo su patria potestady.

El inciso 22 del articulo 831 dice: *“‘(No pueden ser
guardadores) la mujer, excepto las ascendientes del me-
nor”’. Este 1mciso debhe borrarse, pues, si para el hombre
no se limita la guardaduria a los ascendientes, tampoco
hay porqué limitarla en cuanto  a la mujer, porque no
hay ninguna razén para introducir una limitacion res-
pecto al sexo femenino que 10 se cree necesario respecto
al sexo masculino, pues el hecho de estimar que pueden
ser guardadoras las ascendientes estd comprobando la
apacidad de la mujer para desempefiar, quiza hasta con
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ventaja, tal papel en caso de faltar los considerados por
el Cédigo y cuya designaciéon esta basada en el carifio
que se supone existe en los ascendientes para los meno-
res, cuya guardaduria se les encomienda.

El articulo 334 dice: ‘‘la madre casada puede, por
falta de consentimiento del marido, excusarse de admi-
nistrar los bienes del menor’”’, La letra de este articulo
establece mediante la palabra consentimiento del mari-
do, desigualdad de facultades entre ambos cényuges v,
por consigulente, deberia decirse: La madre casada po-
dra excusarse de acuerdo con su actual conyuge, de ad—
ministrar los bienes del menor. l.a misma modificacién
se haria en el articulo 335, que se refiere a la abuela, y
dice: “Puede la abuela casada excusarse no solo de la
administracion de bienes, sino del cuidado de la persona
del menor, fundada en la negativa del marido”. Sustitu-
vendo el consentimiento por el acuerdo se libra el dere-
cho natural de la mujer de velar por los hijos y por los
intereses de estos, del capricho en que puede fundarse la
negativa del marido.

Efiuciso, 28 del articule, 485 dice: ... ... ...toman
posesion sin intervenir personalmente.................. la mujer
por medio de su marido”. Este inciso debe suprimirse,
porque seria 1infitil ya con la modificacién de que veni-
mos ocupandonos, que la mujer administre por si sola
sus bienes v participe en la  administracién de los bienes
comunes de la soctedad conyugal.

Elinciso 2° del articulo 683 dice: “Se prohibe que
sean testigos testamentarios las mujeres”. Esteinciso
debe desaparecer, puesno hay motivo absolutamente
para que las mujeres no puedan ser testigos testamenta-
r10s. S1 estd ya establecida la igualdad civil del hombre
v la mujer, la subsistencia de tal prohibicién no es mas
que la supervivencia del viejo concepto, erréneo e injus-
to, de la inferioridad mental o psiquica de la mujer que
como no ha podido ser comprobada, tampoco csté
comprobadala igualdad psiquica detodos losdel sexo
masculino.

El articulo 918 dice: “La vinda que carece de lo ne-
cesario para subsistir, heredard la cuarta parte de los
bienes del marido que ha muerto con testamento o sin
i :



“El marido tiene el mismo derecho a la cuarta parte
de los bienes de su mujer, cuando 4 mas de carecer de lo
necesario para vivir, queda invalido,o habitualmente
enfermo, o en una edad mayor de sesenta anos’.

He aqui dos articulos que nuestro  vicjo Cédigo con-
tiene, como dos puntales fortisimos para servir de sos-
tén al gran principio igualitario que debe reinar en toda
la construccién legal que tiene por objeto regir la vida
civil en las sociedades modernas. Indudablemente que la
mente de los que laboraron el espiritude estos dos arti-
culos, no fué la de igualar los derechos de la mujer y del
hombre, sino simplemente el egoismo de velar siempre
por el porvenir del vindo que quedaba sin recursos.

- El articulo 955 dice:  “Del matrimonio resulta entre
-marido y mujer una sociedad legal, en que puede haber
hienes propios de cada sexo y bicnes comunes a los con-
vuges. El marido es administrador de esos bienes, con-
forme a los articulos 180 y 181. Segiin esta definicién
vemos que nuestro Cédigo establece como régimen ma-
trimonial de bienes el de la  separacion con comunidades
adquisiciones que es ¢l régimen que estd mas de acuerdo
con las necesidades de la  sociedad moderna; pero como
nuestro Cdédigo en esta seccion introduce conceptos per-
tenecientes a todos los demas sistemas de régimines ma-
trimoniales, mi labor serd proponer las reformas cohe-
rentes con el sistema aceptado en nuestro Cédigo y con-
tenido en el va citado articulo 955.

El articulo 961 dice: “Son bienes propios de la mu-
jer: 19—La dote. 29—Las arras 3"—Los bienes parafer-
nales. 4°—Lo que adquiera por herencia, donacién u otro
titulo gratuito, después de constituida la dote. 5°—Los
comprados o permutados con los bienes referidos en los
cuatro incisos anteriores’.

Este articalo considera la dote como hien propio de
Ja mujer. Ya emiti las razounes por las que la dote debe
desaparecer como institucién juridica; de tal modo que
en este articulo debe suprimirse el término dote.

También pido la supresion del término arras por ra-
zones que indicaré en breve.

El articulo 964 dice: *“Son bienes comunes de los c6n-
vuges, aunque ¢l uno lleve al matrimonio mas que el
otro: 1°—Los productos de los bienes propios de cada



uno de ellos; 2°—Lo que se compre o permute - con estos
productos; 3°—Lo gue.cualqtqe g e e l()fs calbyngces ad-
quiera por su trabajo, industria, profesion u otro titulo
oneroso. En este articulo alinciso 3° podrian agregarsele
las palabras «salvo el caso de que la 17111]:6’1‘ no tenga bie-
nes propios. En este caso la mujer podra tener como bie-
nes reservados, lo que le produzca su protesion o indus-
tria ejercida de acuerdo con su marido”. Esta modifica-
c16n tiene por objeto asegurar la subsistencia de la mu-
jer en casode que el marido, sustrayéndose al control que
le corresponde ejercer a la mujer en la administracién de
los bienes de la sociedad conyugal, hubiera malversado
los bienes comunes’ y no tuviera bienes propios con que
atender a la subsistencia de su hogar. También estos
bienes reservados de la mujer, que no tuviera bienes pro-
pios, podrdan servirle para asegurar la subsistencia de
sus hijos en caso de divorcio.

El articulo 972 dice: ‘‘No es respousable la sociedad
por los actos de la mujer, en que no intervino el consen-
timiento del marido; a no ser por contratos relativos
que ella ejerza ptiblicamente”. Aqui hace otra vez el Codi-
go diferencia vejatoria para la mujer, tratindola como
una imeapaz que necesita de la  tutela del marido, mien—
tras que nada se dice de los inconvenientes que podrian
surgir si el marido hiciera algo sin el consentimiento, o
sea sin tomar acuerdo, con su-mujer. Como ya he dejado
establecidoel principio de la participacién de la mujer en
la administracién de los bienes de la sociedad conyugal,
seria conveniente, de acuerdo con dichos principios, a-
gregar a este articulo lo siguiente: “caso de que Ia mujer
haya encargado al marido sélo la administracién de los bienes
de la sociedad conyugal’. Dejar el articulo sin esta modifi-
cacion, caso de que no seria preferible su supresién com-
pleta, seria dejar en pie un puntal de tuerza al concepto
erroneo de la incapacidad de la mujer, origen de todas
las 1njusticias con que ella ha sido tratada.

Los articulos 1029, 1030, 1031 v 1032 que constitu-
ven el titulo III de la Seccién -Quinta del Cédigo Civil,
el que trata exclusivamente de las arras, deben desapa-
recer, porque la institucién de las arras, es correlativa a
la de la dote, ligada a vicjos conceptos que se hallan en
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noposicion con los principios modernos que vengo soste-
niendo.

El articulo 1036 dice: ““No habiendo doteconstituida,
sino solamente bienes parafernales, la mitad de ellos pa-
sard a la administracion del marido 7. «Esta mitad se
entregara al marido conlas formalidades del articulo
991 v desdeentonces quedard enla clase de dote consti-
tuiday.

En vista de haber propuesto que en nuestra legisla-
cion desaparezea la institucion de la dote, por las razo-
nes expuestas, este articulo debe modificarse en la forma
g]dulentc Articulo 1036: (uwando la mujer tenga bienes pro-
pins y el marido no, puede confiar la administracion , de la mi-
tad de esos bienes como formando base del capital comiin. Esta
mitad se entregara al marido bajo escritura piiblica con las res-
ponsabilidades consiguientes.

El articalo 1038 dice: “La mujer no puede, sin con-
sentimiento del marido, enajenar los bienes parafernales
que administra, ni hlpotec'lrlos, ni parecer en juicio co-
modemandadapor razon deecllasy. Este articulo debe mo-
dificarse en el sentido en que lo modifica va el Cédigo de
Procedimientos Civiles, que dice:enel Tnciso 4° del articulo
22: “La mujer casada puede comparecer ante el juez sin
que sea necesaria la 1intervencién de su marido, ni la au-
R CI LT T e ““Si el objeto del pleito son
acctones que se derivan de la administracién que corres-
ponde a la mujer sobre sus bienes parafernales”. En este
inciso se ve que el Cédigo de Procedimientos, 1)0111611(105(
ala altura a que debe estar en la época pr esente, le con-
cede sin limitacion la administracién de sus bienes para-
ternales; pero esta -administracién seria ilusoria st sub-
sistiera el articulo 10 38, porlo que propengo la supre-
sién de este articulo limitativo del derecho de adminis-
tracion que tiene la mujer sobre sus bienes propios. Co-
mo consecuencia de la sunresiéon del articulo 1038 debe
suprimirse también el ar tlculo 1039.

El articulo 1044 dice: “‘Los bienes del marido estdn
legalmente hipotecados por los bienes parafernales, con-
forme al dl‘thUlO 976, pero no gozan del derecho dela
prelacion dotaly. Estc articulo debc modificarse como si-
gue: “Gozan de prelacién sobre " toda otra deuda’’, pues
&uprmndd la mstltumon dotal y las ar ‘aslosblcncs para-
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fernales y en general todos los bienes comunes deben es-
tar bien aaramlzados, si son confiados a la administra-
ci6n del marido.

El articulo 1047 dice: «Si el marido no hizo capital
de bienes antes del matrimonio, es ganancial todo el que
él tenga al tiempo de fenecer la sociedady. A laprimera
parte “de estearticulo se debe agregar lo siguiente: «Igual-
mente se considerardn como gananciales lus bienes propios de la
mujer, si no se hiciese constar su existencia con todas las forma.
lidades debidas al contraer el matrimonio» —En la 5(3230110&
parte de este articulo que dice: “Los inmuebles del mar/.
do, cuya adquisicién anterior al matr 1monio se com-
prucba por escritura ptiblica o por sentencia judicial”,
debe suprimirse la palabm marido para que se refiera en
general a los dos conyunges.

El articulo 1050 que dice: ‘‘La mujer que no quiera

- a habitar en casa del marido y que contra la voluntad
de éste permanezca en cualquira otra, no tendrd entre-
tanto, derecho a los ganancialesy debe suprimirse por
infitil y vejatorio a la dignidad de la mujer.—Una mujer
que esté satisfecha con su  matrimonio, no puede negar-
se a habitar en casa de su marido; vy si se negara, razo-
nes poderosas tendrda para cllo, de modo que no serd
por cierto en ningin caso merecedora de la pena de qui-
tarle los ge gananciales que le pertenecen por derechos ad-
quiridos por el matrimonio: siendo tal vez el marido el
@nico causante de que la mujer tome actitudes refiidas
con la armonia que debe reinar en un hogar. No exis-
tiendo dicha armonia se imponen otras medidas para
concluir con dicha situacion.

De lo dicho respecto al artlcvlo 1050, se desprende la
inutilidad del articulo 1052 que dice: “Cesan los efectos
de los articulos anteuou.s.

«1.° $1la mujer prueba alguna justa causa en virtud
de la que puede autorizarsele para estar fuera de la ca-

sa conyugal, mientras aquella no desaparezca. 2.° Si se-

reconcilian los cén yugesy.

El articulo 1247 dice: «Tienen impedimento para
contratar. 20 inciso 2.° Las mujeres casadas, sin la
autorizacién suficienter. Al tr atar de este articulo insis-
to en lo dicho va en diferentes partes de esta tesis, que la
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mujer casada, al participar de la administracién de los
hienes de la sociedad conyugal, no necesita de autori-
zacién ninguna, como no la necesita el marido; y si se
tratara de la administracién de sus bienes parafernales,
va lo he dicho, y el Codigo de Procedimientos lo prescri-
be, la mujer casada puede perfectamente contratar; de
modo que en este articulo 1247, debe suprimirse el inciso
2% a que alado.

El articulo 1248 dice: «Por los incapaces compren-
didos en los cuatro primeros ncisos del articulo anterior.
contratardn las personas bhajo cuyo poder se halleny. Asi
es que lamujer casada figura enlacategoria de incapaces,
al lado de los locos v fatuos v los prédigios declarados v
se halla bajo el poder del marido, mientras que éste por
ser hombre, goza de una soberania individual que a ella,
tan ser humano como él, o se le niega. Esta es una de las
tantas razones por la que insisto en la sapresion del in-
ciso 2.° del articulo anterior, tan deprimiente para la
mujer, como muchos otros que ya he citado.

En el articulo 1742 que dice: «L.os padres, maridos
y guardadores tienen derecho a demandar la restitucién
de lo que hayan perdido las personas que se encuentran
bajo su potestady, debe suprimirse la palabra maridos,
porque con las alteraciones en el concepto del Cédigo
que vengo proponiendo, la mujer casada iniciara accion
propia en defensa de sus derechos econémicos.

El articulo 2082 indica en su inciso 4.° que «se prohi-
be ser fiadores a las mujeresy. No hay ninguna razon
porque la mujer no pueda ser fiadora cuando concurren
las circunstancias que se exige al hombre para serlo y
desde luego, pido que se suprima dicho inciso, como to-
das las demas partes del Cédigo que se oponen al con-
cepto sobre la capacidad de la mujer que vengo desarro-
llando.

El articulo 2145 dice: “Todo el que tiene derecho a
hienes comunes puede pedir que se dividan v que se le ad-
judique la proporcién de que es duefio”” y en seguida el
articulo 2146 dice: “Por los menores, ausentes o inca-
paces pueden pedir la division las personas que admi-
nistran sus bienes. Por la mujer casada podra pedirla
su marido o ella misma con la autorizacién subiciente’.
Esta filtima parte del articulo indicado debe quedar su-
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primida porque la mujer casada no debe pertenccer al
grupo de las personas impedidas de pedir la division, sin
mds tramite, por s mismas.

El articulo 2191 dice: “Cualquiera ¢ue por sus he-
chos, descuido o imprudencia cause perjuicio a otro es-
ta obligado a subsanarlo. El padre y a su falta, la ma-
dre, estan igualmente obligados por los perjuicios que
ausen las hijos que tienen bajo su patria potestad”.
En esta segunda parte deberia decirse ‘‘los padres es-
tdn obligados’’ etc., etc.

El articulo 2281 dice: “‘Son rescindibles los contra-
tos celebrados sin bastante autorizacion, por menores
no emancipados o por mujeres casadas, st se reclama de
ellos a los 4 afios de la mayor edad, o de la libre ad-
ministracién de la mujer. La excepcién para libertarse
de su cumplimiento, es perpétua como en el articulo
anterior. Corresponden estos derechos en los contratos
celebrados por la mujer, a ella, a su marido y a sus here-
deros; y en los celebrados por el menor, a él, a sus guar-
dores v a sus herederos’”. El derecho de rescindir los con-
tratos celebrados por la mujer casada, por ella misma,
por el marido, o sus herederos, cuando no tienen la au-
torizacién debida, es un articulo que pvede muy bien fa-
vorecer o encubrir malos procedimientos de la mujer ca-
sada o de su propio marido; pues ella puede, resguarda-
da en su incapacidad de acuerdo con su marido, celebrar
contratos, para pedir en seguida su rescisién favorable
a ambos. El concepto que encierra este mismo articulo,
puede también limitar la acciéon de una mujer que tuvie-
ra que estar sujeta a las intenciones malsanas de un ma-
rido de mala fé; porque nadie quisiera contratar con una
mujer casada por temor « la rescisién del contrato. De-
be en consecuencia, el Cédigo, suprimir las fltimas pa-
labras de la primera parte y de la altima de este articu-
Yonaaeaicen s kit o por mujeres casadas y corresponden
estos derechos en los contratos celebrados por la mujer, a ella,
sumarido y a sus herederos, porque, insisto, la mujer ca-
sada que conserva la administraciéon de sus bieues pro-
pios y su participacion en la administracién de los bie-
nes comunes de la sociedad conyugal, puede como el ma-
rido celebrar contratos validos sin consentimiento pre-
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vio, llenado con formalidades debidas, en todo lo que la
ley le permite contratar al hombre.

En el articulo 2282 que dice: “No se podrd exi-
gir de los menores y mujeres casadas, el reembolso de
lo que se hubiese pagado a consecuencia de los contra-
tos que lleguen a rescindirse, conforme al articulo ante-
rior, sino en la parte que haya convertido en su prove-
cho” debe consiguientemente seguirse la modificacion del
anterior articulo en parte que se refiere a la mujer ca-
sada.



CONCLUSIONES

Para sostener mi tesis principal: “La igualdad civil
v juridica del hombre y la mujer; como medio de hacer
ocupar a la mujer el puesto que le corresponde en la so-
ciedad como colohoradora del hombre, su igual, y con-
vencida de que el Derecho a méds de consagrar un régi-
men de hechos acordes con la naturaleza humana esta
llamado también a s=r palanca propulsora del progreso
que tiende a la nivelacién del género humano, he formu-
lado las reformas que contiene este trabajo cuyo conte-
nido sintetizo en las conclusiones siguientes:

I.—Necesidad de reemplazar las palabras hombre v
mujer por la de persona que abarca en su acepcion a los
dos sexos, puesto que segiin lo defineel Derecho Romano:
persona es todo sujeto de derechos y obligaciones.

I1.—Sustitucion de la potestad marital por el gobier-
1o del hogar de ambos conyuges.

11I.—Sustituir la defini:ion del matrimonio conteni-
da en elarticulo 132 por lasiguiente: El matrimonio juri-
dico es la union legitima del hombre v la mujer cuyas vo-
luntades libres unen sus actividades para hacer vida co-
min buscando una garantia para las relaciones econé-
micas entre s1 y entre los conyuges v sus descendientes v
ascendientes.

IV.--Desapariciéon del articulo 115 que se refiere a la
potestad marital tendiendo a hacer desaparecer dicha
autoridad sobre la mujer.

V.—Modificacion del articulo 180 en el sentido de ha-
cer participar a la mujer en la administracién de los bie-
nes de la sociedad conyugal.

VI.—Supresién de la dote como institucion juridica
por la inutilidad y la ineficacia de dicha institucion y
por ser contraria al priucipio aceptado ahora de que la
mujer representa una fuerza econémica valiosa en la for-
macion del hogar.
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VII.—Autonomia de la mujer en la administracién de
sus bienes propios, por estar comprobado que la res-
ponsabilidad que adquiere la mujer con el ejercicio de es-
te derecho, favorece grandemente el desarrollo de su per-
sonalidad sin destruir por eso la armonia del hogar.

VIII.—Responsabilidad de la mujer casada por los
contratos quecontrae yasea en sus bienes propios o en el
de la sociedad conyugal (articulos 188, 189 y 190)

IX.—Disolucion del vinculo matrimonial por consi-
derar el matrimonio juridico como un contrato.

X.—El adulterio de cualquiera de los conyuges debe
ser causa del divorcio. |

XI.—La guardaduria de los hijos debe correspon-
der a la madre por derecho y no por decision del Juez.

XI1.—Supresién de todos los articulos que se refieren
a la guardaduria durante los juicios de nulidad de matri-
monio o de divorcio, destruyendo asi el concepto de que
la mujer es propiedad del marido. . ‘

XIII.—Modificaciéon de los articulos 285 286, 293,
300, 307 v 331, en el sentido de poner la patria potestad
en manos de ambos conyuges.

X1V.—La madre casada puede administrar los bienes
de sus hijos de acuerdo con su marido, sin necesidad de
su consentimiento (articulos 334, 3395).

XV.——Reconocimiento de la capacidad de la muger
casada para ejercer por si sus derechos civiles v para ser
testigo testamentario (Inc. 2.° del articulo 475, inc. 2°
del articulo 683).

X VI.—Supresién de la dote y de las arras entre los
bienes propios de la mujer casada por sostener la supre-
sién de la dote y de las arras como institucion juridica.

X VII.—Introduccién de bienes reservados en la so-
ciedad convugal cuando la mujer no tiene hienes propios.

X VIIT.—Modificacién del articulo 972 con las pala-
bras que siguen: “caso de que la mujer haya encargado
al marido s6lo, la administracion de los bienes de la so-
ciedad conyugal”’.

XIX.—Modificacién del articulo 1036 referente al ca-
so de no haber dote constituida teniendo la mujer bienes
propios “Cuando la mujer tenga bienes propios y ¢l marido no,
puede confiar al marido la administracion de esos bienes como
formando base del eapital comin”.
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X X.—Modificacién del articulo 1038 en la forma que
lo hace ya el Cédigo de Procedimientos Civiles en su ar-
ticulo 22. : j

XXI.—Derecho de prelacién de los hienes propios de
la mujer casada en la hipoteca de los bienes del marido
cuando éste tiene la administracion de los bienes propios
de la mujer. '

XXIL.—Ampliacién del articulo 1047 que considera
“los bienes propios del marido como gananciales, cuando
no ha hecho capital de hienes al contraer matrimonio”
en el sentido de que pase 1gual cosa en las mismas cir-
cunstancias con los bienes propios de la mujer casada.

XXIII.—Supresiéon del articulo 1050 que quita a la
mujer el derecho a las gananciales que por razon de ma-
trimonio los tiene adquiridos.

XXIV. -Reconocimiento de la capacidad de la mujer
para ser fiadora cuando llena los requisitos que se exijen
al hombre.

XXV.—Responsabilidad de la mujer casada por los
actos y contratos que celebra sin autorizacién del mari-
do y supresién del derecho de restitucién a que se alude
en los articulos 2281 v 2282.

Lima, 20 de Setiembre de 1920.
Miguelina A. Acosta Cardenas.
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